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Audience du 26 janvier 2012
Lecture du 31 ianvier 2012

Vu, auegistré 1e l6 décembre 201 l, le mémoire présenté, en application de
l'article 23-1 de 1'ordonnance no 58-1067 du 7 novembre 1958, pour tes ÉraBlÈsEMENTS
BARGIBANT sA, dont le siège social est 25, rue Ceorges claude, ZI Ducos, Bp 2994, Nouméa
cedex (98846), par la SCP Alain Monod - Bertrand colin, avocat au conseil d'État et à la cour
de cassation :

Les ÉTABLISSEMENTS BARGTBANT SA demandent au rnbural à l,appui de leur
requête tendant à I'annulation de la décision du 27 juillet 201 I par laquelle le directeur régional
des douanes a rejeté lews demandes d'importâtion de viarrde bovine, de taJmmetke au Conseil
d'Etat la question prioritaire de constitutionnâlité suivante <<La loi de pays tz"20ll-6 du
l7 octobre 2011 portant valtdatiorz des actes pris en application des afticles lo' et 3 de la
délibératiôtr n" I16/CP du 26 nni 2003 relative à la rëgulatiott des importations tle viardes et
abats en Nouvelle-Calédonie est-elle canforrne au principe de la séparation des pout,oirs et au
droit it un recours juridictionnel ffictif, qui découlent de I'article lt5 àe la Déclaration de
t789 ? >>;

La société requérante fait valoir que :

- 1a Nouvelle-Calédonie se prévaut en défense du vote de cette loi du pays, laquelle estt
donc applicable au litige ;

- c€tte loi n'a pas été déclarée conforme à lâ Constitution <lans les motifs et le dispositif
d'une décision du Conseil constitutionnel ;

.- la question posée présente un caractère sérieux ;

- en prernier lieu, r:ne loi de validation ne peut Ctre adoptée que si la rétroactivité qut en
résulte est justifiée par un interêt général sufÈsaat. lequel n'existe pæ en I'espèce ;
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- en second 1ieu. la validation est contraire aux droits et libertés garantis par la
constitution dans la mesure où les actes efl cause, pris en application de la délibération
n" 116icP du 26 mai 2003, heurtent la liberté d'entrçrendre et la liberté du commerce et de
f industrie sans justiTication sufïsante ;

Vu le rnémoir-e du président du gouvemement de la
6 janvier 2012 ;

Nouveile-Calédonie, enregistré le

vu le mânoire du président du congrès dc la Nouvelle-calédonie, enregiské le
9lanvier 2012

Vu les auFes pièces du dossier ;

Vu la Constitution, notÂm-rnent son a-rticle 61- I ;

Vu I'ordonnarrce n'58-106? du 7 novembre l95g modifiée portant loi orgafique sur le
Conseil constinrtionnel ;

vu Ia ioi organique rto g9-209 du l 9 mars 1999 modifiée relative à la Nouveiie-
Calédorue I

Vu la loi du pays n" 2011 6 du 17 octobre 2011 portant validation des actes pris en
application des articles ld et 2 de la délibération no il6/Cp du 26 mai 2003 relative à la
régulation des importations de viarrdes et abats en Nouvelle-Calédonie ;

Vu la délibération n" 1 16/CP d,t 26 mai 2003 relative à la régulation des importations de
viandes et abats en Nouvelle-Calédonie I

Vu la délibération n" 252 du 28 décembre 2006 relative aux pïotections de marché en
Nouvelle-Calédonie ;

Vu le code dejusticc administuative darrs sa version applicable en Nouvelle-Calédonie ;

Les parties ayâtt été régulieremert av€rlies du jour de I'audience ;

Après avoir entendu au cours de I'audiarce publique du 26 janvier 2012 ;

- le rapport de M. Briseul ;

- les conclusions de M. Amrebo-Marurier, rapporteur public ;

- les observations de Mc Fisselier pout les ÉTABLISSEMENTS BARGIBANT SA, de
M. Rintz pour la Nouvelle-calédonie et de M. Brianchon pour le congrès de la Nouvelle-
Caledonie ;

Considérant qu'aux terTnes de I'article 107 de la loi organique du 19 mars 1999
susvisee : << Les dispositions d'une loi du pat,s peuvënt fûire l'objet d'une question prioritaire de
cônstitutilnnalité, qui obéit aux règles défnies par les articles 2J-1 à Z3-IZ de l'ordonnance
no 58 1067 du 7 novembre 1958 portant loi organique sur Ie Conseil conslitutionnel t> : qn,ll
résulte des articles 23 1 et 23-2 de cette ordonnance que lajuridiction rolevant du Conseil d'État.
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saisie d'ùn noyer tiré de ce qu'une disposition législative pode afteinte aux droits et libertés
garantis par la constitution, . 

procède à la trânsmission de la question prioritaire de
cotrstitutionralité au Coûseil d'État dès lors que la disposition contestée est appiicable au litige
ou à la procédure, qu'elle n'a pas déjà été déclarée confonne à lâ Constitution-jans lçs motifs et
1e dispositif d'une décision du Conseil constitutionnel, sauf Çhangsrn€nt des circonstances, er que
la question n'est pas dépour-r.ue de caractàe sérieux ;

considérant qu'au\ termes de I'article unique de la loi du pays du l7 octobre 2011 :
<< Sous résert'e des décisiotts de justica passées an.force de chose jugèe,'les actes téglenentaires
et individuels pris en application des articles l"' et 2 de la détibération n" l j6/c"p tlu 26 mai
2003 relative à la régtlation des importations de viandes et abals en Nouvelle-Calédonie sonr
vnlidés en 1ù t qtte leur légalité-serait contesrée par le moyen tirâ de ce que l'exclusivité que ces
dispôsitions cottJèrent à I'o.ffce de comnzercialisation et d'entr.episaga frigorifique puu,
ûnporter des iatLdes et abats des espèæs bovines, porcines, o\in6, caprinei, cheialitta et
cervidés porterait au Principe de liberté du commerôe et de l'intlustrie une-dttëinte excessive qui
ne serait pûs jltstifiée par un moti,f d'intérêt général sufiisant >> ;

considérant que la société requérante a déposé auprès des services de la Nouvelie-
Caledonie Sept demandes de licences d'importation: qu" 

""s 
dem21rdes ônt fait l,objet d'une

décision de rejet le 27 juillet 201 1 par le directeur régional des douanes ; que, pow dernander le
rqjet de la requête tendart à I'annulation de cette décision. la Nouvelle-Caiedonie invoque la loi
du pays du l7 octobre 201 1 reproduite ci-dessus ; qu'il ressort des pièces du dossier que cette loi
du pays est applicable au litige dont le bibunal administratif est saisi ; qu'elle n'a pas déjà été
déclar-ée conforme à la constitution par le conseil constitutionnel ; que le moyen tiré âe ce
gu'elle porte atteinte arrx droits et libertes garantis par la Constitution, nôbmment au principe de
la séparation des pouvoirs et au droit à un rocours juridictiornel effectif, qui découlent oe
l'article 16 de la Déclaration de 178g, n'est pâs dépourvu de caractère sérieux'; qu'ainsi, il y a
lieu de renvoyer au conseil d'Ént la question prioritaire de constitutionnalité invoqïée l

DECIDE:

Article 1": La question prioritaire de ôonstituriônnalité portant sur 1a loi du pays no 2011-6 dg
17 octobre 201 t susvisée est transmise au Conseil d'État.

Article 2 : Le présent jugement sera notifié aux ÉTABLISsEMENTS BAROIBANT SA. au
président du -qouvemement de la Noùvelle-Calédonie et au président du congrès de la Nouvelle-
Calédonie.

Copie sera adressée, pour infomration, au haut comrnissaire de la Republique en
Nouvelle-Calédonie,

Délibéré après l'audience du 26 janvier 2012, à iaquelle siégeaient :

M. Frarsse, président,
M. Briseul. prernier conseiller,
M. Bichet, prernier conseiller,
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Lu en audience publique Ie 3l janvier 2012.

L€ rapporteur,

J-P. BR]SF,{'L
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Le président,

R. FRAISSE

Le greffior de chambre.

T. BRACQ


